
 
  

  مقايسه بين استاني اثرات بيكاري و شهرنشيني بر سرقت در ايران 
  

   1 سعيد گرشاسبي فخر                                                                                                     
 

  :چكيده
قت و بيكاري در استانهاي ايران اين مقاله با استفاده از تحليل اقتصادي جرم به بررسي ارتباط بين سر

داري  پردازد و نتايج آن حاكي از اين است كه بين بيكاري و سرقت دراستانهاي ايران رابطه معني مي
صورت كه با افزايش نرخ بيكاري، تعداد جرايم از نوع سرقت نيز افزايش داشته  به اين ،وجود دارد

توان به ارتباط مستقيم نرخ جرم  ته است مياز ديگر نتايجي كه اين مقاله به آن دست ياف. است
سرقت با نسبت شهرنشيني و نرخ مهاجرت خارجي و هچنين رابطه مستقيم آن با هزينه روزانه 

  .خانوارهاي شهري اشاره كرد
  

   :واژگان كليدي
 جرايم عليه اموال و مالكيت، سرقت، بيكاري، نسبت شهرنشيني، نرخ مهاجرت خارجي، هزينه

  .روزانه
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  مه مقد

كشور ما در طي ساليان پس از انقلاب، نرخهـاي  بيكـاري متفـاوتي را در اسـتانهاي مختلـف تجربـه       
، نرخ بيكاري در آذربايجـان  1385به عنوان نمونه در سال .) راببينيد 1و جدول 2نمودار. (كرده است

را نشان درصد  16درصد و در استانهايي همچون لرستان و كرمانشاه رقمي در حدود  5شرقي حدود 
سـاله،  بسـيار بـالاتر از نـرخ      24تـا   15مي دهد، همچنين به طور كلي نرخ بيكـاري در بـين جوانـان    

درصـد و دراسـتانهايي    10بيكاري كل اسـت بـه طوريكـه در آذربايجـان شـرقي، رقمـي در حـدود        
درصد  40درصد و در كهگيلويه و بوير احمد رقم  35همچون لرستان، كرمانشاه و ايلام ارقام بالاي 

اين آمار نشان دهنده تفاوتهاي بسيار زيـاد در اسـتانهاي كشـور و توزيـع ناعادلانـه      . را نشان مي دهد
امكانات و فرصتها در اين استانها بويژه مناطق محروم است كه خود معلول علتهاي بسياري مي باشـد  

  . و نيازمند بررسي جداگانه است
و هجوم جمعيت روستاييان به ايـن منـاطق يكـي از     از طرف ديگر تمركز امكانات رفاهي در شهرها

طبـق اطلاعـات بانـك مركـزي جمهـوري      . عوامل مهم گسترش بدون برنامه ي شـهرها بـوده اسـت   
 1387درصد در سال  1/70به  1348درصد در سال  8/38اسلامي ايران نسبت شهرنشيني در ايران از 

رت بي رويه از روستاها، اصلي ترين دليـل  نكته حائز اهميت اين است كه مهاج 1.افزايش يافته است
  . نرخ رشد جمعيت شهرنشين ايران محسوب مي شود

افزايش بي رويه جمعيت شهري كه به طـور عمـده ناشـي از مهـاجرت روسـتاييان بـه شـهرها بـوده،         
روسـتاهايي كـه بـه دليـل مشـكل كمبـود       . معضلي ديگر را بنام پديده حاشيه نشيني دامـن زده اسـت  

كسب درآمد، ديگر توانايي حفظ جمعيت خود را ندارنـد در نتيجـه مـردم و سـكنه      فرصت شغلي و
اين افراد به صورت آلونك نشين و زاغه نشين در هر گوشـه  . آنها به سوي شهرها مهاجرت مي كنند

. مـي گذراننـد   و كناري سكني مي گزينند و برخي از ايشان نيز در پياده روها و زير پل هـا روزگـار  
، بر اساس آمار منتشره توسط دادگاه اروپا در موضوع امنيت شهرها، نرخ 2لل، اينترپول پليس بين الم

جرايم ملي به ازاء هر هزار نفر سكنه را با نرخ جرايم در شهرهاي بزرگ مقايسه مي كند و اين نتيجه 

                                                 
  http://tsd.cbi.ir/IntTSD/Display/Display.aspx:  بانك اطلاعات سريهاي زماني اقتصادي  - 1
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به دست مي يابد كه معمـولاً نـرخ جـرايم شـهرهاي بـزرگ نزديـك بـه دو برابـر نـرخ جـرايم ملـي            
  ).1387،297ميرخليلي،(دهستن

سكونت در حواشي شهرها با كمترين امكانات رفاهي و اجتماعي، زمينه و موقعيت بـروز بزهكـاري   
ضرورت توجه به گسترش جرايم بخصوص در شهرها از آن جهت اهميـت دارد  . را فراهم مي نمايد

ليـل عـدم تطـابق    كه بخش عظيم جمعيت شهرها را مهاجران تشكيل مي دهند كه برخي از آنها بـه د 
   .اجتماعي با محيط جديد، مرتكب جرايم و انحرافات فراواني مي شوند

ويژگيهاي خاص خود را دارد به نحوي كـه گـاهي ايـن ويژگيهـا زمينـه سـاز بـروز         زندگي شهري،
. يكي از ايـن ويژگيهـا، بيكـاري و بحـران اشـتغال در شهرهاسـت       .انحرافات و جرايم بيشتر مي شود

چه از نوع مهاجرت روستاييان  -مع شهري تا حد زيادي تحت تاثير پديده مهاجرت بيكاري  در جوا
مي باشد، بنابراين از آنجاييكه بيكاري يكي از عواقب  -به شهرها و چه از نوع مهاجرت اتباع بيگانه 

افزايش نسبت شهرنشيني است لذا اگر بتوانيم نشان دهيم كه افزايش بيكاري باعـث افـزايش جـرم و    
اً سرقت در جامعه مي شود، در حقيقت مي توانيم بگوييم كه افزايش نسبت شهرنشيني  هم مخصوص

به طور غير مستقيم يعني از طريق افزايش بيكاري و هم به طور مستقيم يكي از دلايل  افـزايش جـرم   
  . در جامعه محسوب مي شود

افـزايش پيـدا كـرده اسـت ،     با توجه به تئوري اقتصادي جرم كه استفاده از آن در طول دهه گذشته  
بـويژه    1بزرگترين هزينه اي كه بيكاري و شهرنشيني، دارند، افزايش جـرايم عليـه امـوال و مالكيـت    

  .مي باشند 2سرقت 
هستند كه موضوع آنها اموال يا مالكيت متعلق به ديگري اسـت   جرايم عليه اموال ومالكيت، جرايمي

-5كلاهبـرداري،   -4تخريـب،   -3خيانـت در امانـت،    -2سـرقت،   -1: كه مهمترين آنها عبارتند از
درتعريـف سـرقت چنـين     قانون مجازات اسلامي 197قانونگذاردرماده. صدور چك پرداخت نشدني

با توجه بـه اينكـه   ) 28: 1380رحيمي نژاد،(، "ربودن مال ديگري به طور پنهاني  ": مقرر داشته است
ريف جامع و مانعي از سرقت نيست، لذا مـا تعريـف   اين تعريف، مخصوصاً با توجه به قيد پنهاني، تع

از نظر رويه قضايي و عرف حقوقـدانان، سـرقت عبـارت    . ايم عرفي آنرا در اين مقاله ملاك قرارداده

                                                 
1. Property Crime 
2. Robbery 
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سرقت يكي از انواع جرايم عليه امـوال  ) 30: 1380رحيمي نژاد،.("ربودن مال متعلق به غير "است از
باشـد، همچنـين    و از جمله سرقت، مال متعلق بـه غيـر مـي   و مالكيت است و موضوع همه اين جرايم 

فقط اموال خاصي، موضوع سرقت نيستند، بلكه كليه اموال منقـول و غيرمنقـول كـه در نتيجـه عمـل      
مطالعـات متعـددي اثـرات افـزايش گسـترده در      . باشـند  انسان از وي جدا مي شوند، قابل سرقت مـي 

انقلاب مورد بحث قرار داده اند اما هيچيك از آنهـا    بيكاري و شهرنشيني را در طول سه دهه پس از
اين مطالعـه اثـرات بيكـاري و شهرنشـيني بـر      . به طور مجزا، اثر آن بر روي جرم را بررسي نكرده اند
، مورد بررسـي  1385استان كشور در سال  28روي سرقت را  با استفاده از دادهاي مقطعي مربوط به 

اقتصادي جرم اولين تئوري اقتصادي قابل اجـرا و انطبـاق بـر روي     از آنجاييكه تئوري. قرار مي دهد
بـه علـت وجـود    . جرايم عليه اموال و مالكيت است، اين مطالعه بر روي اين تئوري تاكيـد مـي كنـد   

نوسانات قابل توجه بيكاري و شهرنشـيني در بـين اسـتانهاي مختلـف، شناسـايي اثـرات فـرض شـده         
  .قت ،به آساني قابل شناسايي مي باشندبيكاري و شهرنشيني بر روي جرم سر

  چهارچوب نظري) 1
)  Becker, G. S,1968 :526(1تئوري اقتصادي جرم ، بر اساس مدل ارايه شده بوسيله گـري بكـر  

جرم را به عنوان يك نوع فعاليت، مثل هر فعاليتي كه زمان مـي بـرد و منـافع اقتصـادي را بـه همـراه       
اساس اين تئـوري يـك شـخص ميـان فعاليتهـاي قـانوني و غيـر         بر .دارد، مورد بررسي قرار مي دهد

قانوني بوسـيله مقايسـه منـافع ايـن فعاليتهـا و در چـارچوب نظريـه اقتصـادي انتخـاب تحـت شـرايط            
مدل نظري بر روي جرايم عليه اموال و مالكيت قابل اجرا اسـت واز  اين . كند نااطميناني، انتخاب مي

تعريف دقيقتـري ذكـر نشـده باشـد،منظور      "جرم  "به دنبال كلمه اين پس در اين مقاله هر زمان كه 
  . جرايم عليه اموال و مالكيت است

اين مدل يك انتخاب فردي بين كارمشـروع و جـرم را بـه عنـوان منبـع درآمـد در طـول يـك دوره         
كار و جرم به عنوان دو فعاليت جايگزين كه نمي توانند با يكديگر تركيـب شـوند   . توضيح مي دهد

نظر گرفته شده اند، زيرا معمولاً هنگامي كه يك شخص يك كار قانوني را به عنوان حرفه خـود   در
بر ميگزيند، با وجود اينكه ممكن است مرتكب تخلفاتي شود اما سرقت را به عنـوان يـك شـغل بـر     

 Wدر ايـن مـدل ،  .  نمي گزيند، به هر حال اين فرض جهت سادگي مدل در نظر گرفته شده اسـت 

                                                 
3.Becker, G. S 
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          منـافع ناشـي از جـرم را نشـان      bWمشخص كننـده دسـتمزد فـردي ناشـي از كـار مشـروع اسـت و        
مشخص كننده مقرري بيمه بيكاري يعني مبلغي كه هنگام بيكاري به شخص پرداخـت  Aمي دهد، 

ميبايستي به عنوان احتمال اينكـه فـرد در طـول     u. نشان دهنده نرخ بيكاري مي باشد uمي شود و 
به ترتيـب احتمـال دسـتگير     Sوpاگر شخص جرم را انتخاب كند ،. دوره بيكار شود تفسير شود 

فرض شده است كه همه افراد ريسـك خنثـي هسـتند و در    . شدن و هزينه مجازات را نشان مي دهند
. ملاحظات اخلاقي كه ممكن است ميل به ارتكاب جرم را تحت تاثير قرار دهد، يكسـان مـي باشـند   

فرد در صورتي ارتكاب جرم را انتخاب مي كند كـه منـافع انتظـاري ناشـي از جـرم، بـالاتر از منـافع        
  :تحقق پيدا كند  1د، يعني اگر رابطه انتظاري ناشي از كارمشروع و قانوني باش

 ( ) ( )WEWE b >   (1)      
دلالت دارد  بر اينكه  اگر منافع انتظاري ناشي از جرم بيشتر از منافع كار قانوني  1بدين ترتيب رابطه 

         و درست باشد و شخص ارتكاب جـرم را انتخـاب كنـد، بـه ايـن مفهـوم  اسـت كـه ارتكـاب جـرم           
يك افـزايش در سـمت چـپ ايـن رابطـه يعنـي افـزايش منـافع         . واند جايگزين كار قانوني شودمي ت

در حاليكه يـك مقـدار بيشـتر در     ، انتظاري ناشي از جرم ، احتمال ارتكاب جرم را افزايش مي دهد
سمت راست يعني منافع انتظـاري ناشـي از كـار مشـروع و قـانوني، احتمـال انتخـاب كـار قـانوني را          

در اين مقاله فرض مي كنيم كه فـرد نمونـه، بـا فـرض ثابـت بـودن سـاير شـرايط،         . ي دهدافزايش م
قانونمداري ودرستكاري و زندگي شرافتمندانه را ترجيح مي دهد و بنابراين  در موردي كـه معادلـه   

( ) ( )WEWE b   .برقرار باشد كار مشروع و قانوني را انتخاب مي كند =
، در واقـع اميـد رياضـي منـافع ناشـي از ارتكـاب جـرم مـي باشـد و از          1ره سمت چپ نا معادله شما

ميانگين موزون منافع در دو حالت متصور كه شخص براي ارتكاب جرم دستگير شود يـا نشـود ، بـه    
گـر فـرد   ا. احتمـال دسـتگير نشـدن فـرد اسـت      p−1احتمال دستگير شـدن و  pدست مي آيد ، 

، بوسـيله هزينـه مجـازات     bWارتكاب جرم را انتخاب كند ولي دستگير شود ،منافع ناشي از جرم ،
،S بدين ترتيب منافع انتظاري ناشي از جرم را مي توان به صورت زير نوشت. ، تعديل مي شود:  

                         )2(               ( ) ( ) ( )SWpWpWE bbb −+−= 1  
منـافع انتظـاري   . منافع انتظاري ناشي از كار مشروع تحت تاثير نرخ بيكاري و بيمه بيكاري مـي باشـد  

ناشي از فعاليتهاي مشروع يا همان اميد رياضي منافع زندگي شرافتمندانه، از ميانگين موزون دستمزد 
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، نشـان دهنـده احتمـال دريافـت      uنرخ بيكاري ، فرد و بيمه بيكاري بدست مي آيد ، بر اين اساس
، نشان دهنده احتمال استخدام فرد و دريافت دستمزد u−1، بيمه بيكاري توسط فرد و نرخ اشتغال

   بدين ترتيب منافع انتظاري ناشي از كار مشـروع و قـانوني بـه صـورت زيـر بدسـت        .قانوني مي باشد
  :مي آيد 

)3  (( ) ( ) uAWuWE +−= 1  
اكنون مي توان رابطه اول را براي شخصي كه ارتكـاب جـرم را انتخـاب مـي كنـد بـه صـورت زيـر         

  : نوشت
)4 (( ) ( ) ( ) uAWuSWpWp bb +−>−+− 11  

نشان مي دهد چطور متغيرهاي مختلف ارتباط بين منافع انتظـاري ناشـي از ارتكـاب جـرم و      4رابطه 
فرض شده اسـت كـه ريسـك اسـتخدام نشـدن در      . را تحت تاثير قرار مي دهند  انتخاب كارمشروع

puطول دوره كمتر از ريسك دستگير شدن بخاطر ارتكاب جرم است يعني  ، به علاوه فرض   >
AW، بـالاتر از هزينـه بيكـار شـدن يعنـي       Sشده است كه متوسط هزينه مجازات ، بـا  . اسـت  −

وجود اين فرضيات  ارتكاب جرم خيلي پرخطر تر از انتخاب يك كار قانوني و زندگي شرافتمندانه 
بدين ترتيب براي جبران ريسـك بـالاتر مربـوط بـه فعاليتهـاي بزهكارانـه ، مـي بايسـتي منـافع          . است

بنابراين بـراي   .، باشد Wمنافع انتظاري ناشي از كارقانوني ،، بيشتر از  bWانتظاري ناشي از جرم ،
شرط مي كنـد كـه اگـر خطـر دسـتگير شـدن يـا         4فردي كه ارتكاب جرم را انتخاب مي كند رابطه 

در طـرف مقابـل   . هزينه مجازات افزايش پيدا كند، منافع انتظاري ناشي از جرم نيز افزايش مـي يابـد  
وت در منافعي كه باعث مي شود فرد،  متقاضـي ارتكـاب جـرم ، بجـاي كـار ، شـود يعنـي        هم ، تفا

WWb AWبا افزايش نرخ بيكاري ويا افزايش هزينه بيكار شدن ،  − در . ،كاهش مـي يابـد   −
bWمجموع سطوح بالاتر  uو   شرايط را براي فرد مساعدتر مي كنند تا مرتكـب جـرم شـود ، در      
احتمال انتخاب كار قانوني و مشـروع را توسـط فـرد افـزايش       Wو p ،Aحاليكه سطوح بالاتر 

  .مي دهد
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  پيشينه مطالعه) 3
دكي در مورد تاثيرات عوامل اقتصـادي و غيـر اقتصـادي بـر روي جـرم      در داخل كشور مطالعات ان

صـادقي  (وهمكـارانش   تـوان بـه تحقيقـي كـه توسـط صـادقي       كه در اين زمينه مـي انجام شده است 
هـاي پنـل    در اين تحقيق صادقي با اسـتفاده از داده . صورت گرفته اشاره كرد) 25: 1384وهمكاران،
به بررسـي علـل اقتصـادي وقـوع جـرايم قتـل وسـرقت         80تا  76استان در طي سالهاي  26مربوط به 

توان به رابطـه مسـتقيم ميـان نـابرابري درآمـد ونـرخ قتـل و         پرداخته است كه از نتايج اين تحقيق مي
همچنين براساس اين تحقيق، نرخ سرقت رابطـه معكـوس بـا نـرخ صـنعتي شـدن        .سرقت اشاره كرد

دراين مقاله حسيني . انجام شده است) 35: 1384ني نژاد،حسي(تحقيق ديگر توسط حسيني نژاد . دارد
نژاد با استفاده ازمدل داده هاي تلفيقي، علل اقتصادي وقوع انواع سرقت در ايـران را بررسـي كـرده    

از ديگـر نتـايج ايـن     .باشـد  است كه نتايج آن حاكي از رابطه مثبت بين نابرابري درآمد و سرقت مـي 
نسبت جمعيت جوان در جامعه و سرقت و همچنين به رابطـه منفـي   ميان  توان به رابطه مثبت مقاله مي

هيچكـدام از ايـن مقـالات تاكيـد      با سرقت اشاره كرد كـه  ميان رشد اقتصادي و هزينه هاي انتظامي 
ــد     ــته انـ ــاري نداشـ ــرخ بيكـ ــرات نـ ــر روي اثـ ــژه اي بـ ــي   . ويـ ــط ميرخليلـ ــري توسـ ــه ديگـ                                        مقالـ

نوشته شده است ، در اين مقاله نگارنده بـه بررسـي توسـعه شـهرها و نسـبت      ) 1387،297ميرخليلي،(
ايـن مقالـه   . ثر ناشي از توسعه شهرها بر روي جرم و بزهكاري پرداختـه اسـت  وشهرنشيني و عوامل م

تاكيد مي كند كه مي بايست با بررسي موقعيـت هـا و شـرايطي كـه در شـهرها بـه نفـع بزهكـاران و         
ويژگيهاي خاص جوامـع  . بزهكاري ايجاد شده واز بين بردن آنها ، زمينه تحقق جرايم را كاهش داد

شهري از جمله تراكم جمعيت و كاهش نظارت، معضل حاشيه نشيني و موارد ديگـر از موضـوعاتي   
  . است كه در اين مقاله مورد بررسي قرار مي گيرد
كه در حوزه اقتصاد جرم و جنايت نگاشته شده انـد ،    اما در خارج از كشور تعداد زيادي از مقالاتي

بسياري از اين مقالات از داده هاي . توجه خود را بروي ارتباط بين بيكاري و جرم متمركز كرده اند
، ) Raphael et al,2001: 283(و همكـاران   1براي مثال مي توان بـه رافائـل   .تلفيقي استفاده كرده اند

ــلدو ــتون  )et al ,1999:738 Doyle(وهمكــاران  2ي ــت و اس  Levitt & Steven( 3،  لوي

                                                 
1. Raphael  
2.Doyle 
3.Levitt & Steven  
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D,1996:319  ( و همكاران  1و گلد) Gould, E. D et al, 2002:45 (      اشاره كرد كـه همگـي
داده هاي تلفيقي را براي سالهاي گوناگون و در ايالتهاي مختلف آمريكا مورد برسي قرار داده اند و 

نظريه را تاييد كرده اند كه شرايط وخيم تر در بازارهـاي كـار ،    همه اين چهار مطالعه آمريكايي اين
  .با نرخهاي بالاتر جرايم عليه اموال و مالكيت همراه است

مشابه اين كار را براي ايالتهاي  ) Entorf, H. & Spengler, H, 2000 :75(  3و اسپنگلر 2انتورف
نيز مطالعه )   Papps, K. & Winkelmann R, 1998( 5و وينكلمن 4آلمان انجام دادند و پاپس 

نتايج ارايه شده توسط اين  .اي را با استفاده از داده هاي بدست آمده از نواحي نيوزيلند انجام دادند
مطالعات از لحاظ آماري از معناداري ضعيفي برخوردار هستند ، و دلالت مي كنند بر اينكه نرخهاي 

تحت تاثير قرار مي دهند و نتايج ارايه شده توسط  را 6بيكاري فقط برخي از انواع جرايم خسارتي
حتي . ( آلمان غربي سابق  نيز ضعيف و مبهم هستند 7انتورف و اسپنگلر در مورد ايالت بوندسلندر

اما زمانيكه آلمان متحد را مورد ) تخمينهاي منفي براي برخي از انواع جرايم سرقت ارايه شده است 
اط بين بيكاري و جرايم عليه اموال و مالكيت ، نتايج قويتر و مثبتي بررسي قرار دادند در مورد  ارتب

 Scorcu, A. E. & Cellini, R, 1998(  9و كليني 8اسكوركو. براي همه جرايم  بدست آوردند

داده هاي سري زماني ايتاليا را مورد بررسي قرار دادند و دريافتند كه بيكاري يك متغير )  279:
با استفاده از )  Schuller, B.-J,1986(  10همچنين سچاللر. رقت مي باشدتوضيحي معنادار براي س

از . داده هاي سري زماني سوييس ، تاييدي را براي ارتباط مثبت بين بيكاري و جرم بدست مي آورد
طرف ديگر ، مطالعات بر روي افراد ، غالباً بر روي جوانان  تاكيد مي كنند ، بخاطر اينكه افراد 

براي مثال . ژه مردان جوان ، بر اساس گزارشات مختلف  تمايل بيشتري به جرم داشته اندجوانتر ، بوي

                                                 
1.Gould 
2. Entorf 
3.Spengler 
4.Papps 
5. Winkelmann 
6.Damage Crime 
7.Bundesländer 
8.Scorcu 
9.Cellini 
10.Schuller 
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داده هاي مقطعي مربوط به )  Witte, A. D. & Tauchen. H,1994(  2و توچن 1وايت 
مردان جوان آمريكايي را مورد استفاده قرار دادند و دريافتند كه افرادي كه استخدام مي شوند، 

در كنار اين . كه بيكار هستند ،گرايش كمتري  به ارتكاب جرايم دارند نسبت به اشخاصي
مطالعات، مي توان به تحقيقات ديگري اشاره كرد كه ارتباط بين جرايم عليه اموال و مالكيت و 

و  3مچين  به عنوان نمونه .ساير متغيرهاي اقتصادي به غير از بيكاري را مورد بررسي قرار داده اند
ماهر در  نيمهاثر دستمزدهاي كارگران )  Machin,S and C Meghir,2000(  4مگهير

هاي نيروي پليس نواحي مختلف  با استفاده از دادهانگلستان بر روي جرايم عليه اموال و مالكيت را 
نشان ) Bourguignon 2002,( 5بورگوينون همچنين .دست آوردند به 1975-1996براي دوره 

 80هاي داراي درآمدي زير  شوند كه در خانواده ميان افرادي يافت ميداد كه مجرمان در كلمبيا در 
بدين ترتيب ادبيات موضوع،  در بيشتر موارد ، از  .كنند درصد درآمد متوسط جامعه زندگي مي

جمله مطالعات انجام شده درآمريكا ارتباط بين جرم و بيكاري را نشان ميدهد، و در برخي موارد 
   .عيف و مبهم مي باشدهم نتايج به دست آمده ض

  روش مطالعه) 4
  نوع مطالعه) 1-4

همچنين به منظور تطبيق تئوريهاي اقتصادي بـا واقعيتهـاي   . توصيفي است-اين مطالعه از نوع تحليلي
جامعه، روابط علي بين متغيرها با استفاده از آمار و ارقام مورد بررسي قرار گرفته و پس از تطبيـق بـا   

رد نظـر بـا اسـتفاده از آمـار اسـتنتاجي و روشـهاي اقتصادسـنجي بـه منظـور          تئوريها، فرضيه هاي مـو 
  .قضاوت در خصوص رد يا اثبات فرضيه هاي ارائه شده مورد آزمون قرار مي گيرد

  جامعه آماري وروش نمونه گيري) 2-4
در تحقيق حاضر براي گردآوري آمـار و ارقـام و مسـتندات تـاريخي از روش كتابخانـه اي اسـتفاده       

 1385استان كشور در سـال   28هاي مقطعي مربوط به  است و آمار مورد استفاده، مجموعه دادهشده 
از آنجاييكه استانهاي خراسان شمالي و خراسـان جنـوبي ، اسـتانهاي تـازه تاسيسـي      . گيرد را در برمي

                                                 
1.Witte 
2.Tauchen 
3. Machin 
4. Meghir 
5. Bourguignon 
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تان هستند و در برخي متغيرها، آمار صحيحي ازآنها وجود نداشته است لذا در اين مقالـه ايـن دو اس ـ  
آمار جرايم مختلف هـر  . استان ديگر پرداخته شده است 28در نظر گرفته نشده اند و فقط به بررسي 

نظر به اينكه برخـي   . ايران ارايه مي شود ودادگستري جمهوري اسلامي  ساله از طرف نيروي انتظامي
واني نداشـته و  با راي صادره از سوي دادگاههـا همخ ـ  از پرونده هاي تشكيل شده در نيروي انتظامي 

باشند، اما  بنابراين آمار اين دو نهاد  با يكديگر متفاوت مي ، اند ها، تبرئه شده برخي از متهمين پرونده
هايي است كه وقـوع آنهـا بـه اثبـات رسـيده و       به علت اينكه هدف اصلي اين مقاله بررسي علل جرم

ه سرقت در اين مقاله، آماري اسـت  براي آنها حكم صادر شده است، لذا آمار مورد استفاده مربوط ب
هاي آماري مركز آمـار ايـران    ايران ارايه شده و در سالنامه كه از سوي دادگستري جمهوري اسلامي

  . به چاپ رسيده است
  روش تجزيه و تحليل داده ها) 3-4

  :باشد نقطه شروع تحليل اقتصاد سنجي ما كه براساس مباني نظري و تجربي شكل گرفته مدل زير مي
)6  (ttttt XTUcRobbery βαθ +++=  

  :كه متغيرهاي به كار رفته در آن عبارتند از 

tRobberyتعداد سرقتهاي اتفاق افتاده به ازاي هر يكصد هزار شهروند ،  
 tc  جمله اختلال  
 tU   نرخ بيكاري  

  tT    نسبت شهرنشيني  
 tX بردار ساير متغيرهاي كنترل  
توانند به عنوان كشش تفسير شوند، يعني اين ضرايب درصد تغيير  ضرايب تخميني تا حدودي مي 

  .دهند در نرخ جرم سرقت در اثر يك واحد تغيير در هريك از متغيرهاي توضيحي را نشان مي
، كه معرف تعداد سرقتهاي واقع شده در هريكصد هزار نفر جمعيت )  R(، نرخ سرقت  1نمودار 

دهد و در جدول  همانطور كه اين نمودارنشان مي.  نشان ميدهد 1385است را براي هراستان در سال 
در رتبه اول   654,6نيز با جزييات بيشتري نشان داده شده است ، استان تهران با نرخ سرقت  1شماره 

به عبارت ديگر در هر يك از اين استانها به . نان در رتبه هاي بعدي قرار دارندو استانهاي قم و سم
 .سرقت  اتفاق افتاده است  387و  443،  655ازاي هر يكصد هزار نفر جمعيت به ترتيب  حدود 
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مي باشد يعني در اين  64,04استان آذربايجان شرقي با نرخ سرقت  به همچنين كمترين آمار مربوط
سرقت اتفاق افتاده است كه اختلاف بسيار زيادي  64اي يكصدهزار نفر جمعيت حدوداً استان به از

  .با استان تهران كه داراي بالاترين نرخ سرقت است، دارد
  نرخ سرقت:  1نمودار

  سالنامه آماري استانهاي مختلف: مأخذ  
          سـاله نشـان    24تـا   15سـال بـه بـالا و جمعيـت جـوان       10نيز نـرخ بيكـاري را در جمعيـت     2نمودار 
سال به بالا در كمترين حالت خود مربوط به استان آذربايجـان   10نرخ بيكاري در جمعيت . مي دهد
درصد و در بالاترين حالت ، مربوط به استانهاي كرمانشاه، لرستان و كهگيلويـه و بـوير    5,3شرقي با 
ايـن چنـد اسـتان در سـاير اسـتانهاي      با صرف نظـر از   .درصد مي باشد15,6و  16,2،  16,6احمد  با 

  .درصد مي باشد 14تا  10كشور ، اين نرخ نوسانات خيلي زيادي نشان نمي دهد و در اكثر آنها بين  
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  نرخ بيكاري:  2نمودار
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نرخ بيكاري كل   نرخ بيكاري 15 تا 24 ساله
  سالنامه هاي آماري استانهاي مختلف: مأخذ 

  
تقسيم جمعيت شهري هر دهد كه از استانهاي مختلف را نشان مي) T(نسبت شهرنشيني ،  3نمودار 

به علت مهاجرت روستاييان به سمت شهرها،  .استان به كل جمعيت آن استان به دست آمده است
يعني با گذشت زمان نسبت  ،نسبت شهرنشيني در طي ساليان گذشته روند افزايشي داشته است

ه دليل جمعيت شهري به كل جمعيت استان به دلايل مختلف افزايش يافته است كه اين امر، ب
محدويت ظرفيت و امكانات شهرها و نداشتن تمكن مالي مناسب مهاجرين، باعث افزايش حاشيه 

همانطور كه اين نمودارنشان  .نشيني در اطراف شهرهاي بزرگ و ساير معضلات مربوطه گشته است
بت هاي در رتبه اول و استانهاي تهران و اصفهان با نس  0,93دهد ، استان قم با نسبت شهرنشيني  مي

 همچنين كمترين آمار مربوط به استان .در رتبه هاي بعدي قرار دارند  830,0و    0,91شهرنشيني  
 ، درصد جمعيت ساكن 50يعني در اين استان كمتر از  .مي باشد 0,47هرمزگان  با نسبت شهرنشيني 

ار زيادي با استانهاي قم و تهران كه داراي بالاترين نسبت شهر نشين هستند كه اختلاف بسي
البته نكته ديگري كه در اين نمودار مشهود است اين است كه نسبت . شهرنشيني مي باشند، دارد
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درصد مي باشد يعني به طور ميانگين در كل  50شهرنشيني در اكثر قريب به اتفاق استانها بالاي 
  .ايي بيشتر مي باشدكشور جمعيت شهري از جمعيت روست

  
  نسبت شهرنشيني:  3نمودار

  
  سالنامه هاي آماري استانهاي مختلف: مأخذ 

نرخ مهاجرت  ، عبارتند از ، ساير متغيرهاي كنترلي كه در اين تصريح مورد استفاده قرارگرفته اند
داد نرخ مهاجرت خارجي ، بيان كننده نسبت تع.  Eو  هزينه روزانه خانوارهاي شهري N خارجي 

همانطور كه در .  افراد داراي تابعيت غير ايراني ساكن در هر استان به كل جمعيت استان مي باشد
نشان داده شده است، در بين استانهاي كشور، استانهاي قم، سيستان و بلوچستان و  4شماره نمودار

خارجي ساكن در نسبت اتباع  داراي بالاترين 0,035و   0,054،  0,092اصفهان به ترتيب با نرخهاي 
منظور ما . ، متوسط هزينه خالص روزانه خانوارهاي شهري را نشان مي دهد Eمتغير . استانها هستند

و  ءاز هزينه، ارزش پولي كالاي تهيه شده يا خدمت انجام شده توسط خانوار به منظور مصرف اعضا
خريد، توليد خانگي، كالا يا خدمت تهيه شده مي تواند از طريق .يا هديه به ديگران، مي باشد



  

  

  
  

 
  73/74شماره فصلنامه جمعيت                                                                                                                                      140

، در اختيار خانوار قرار گيرد كه به صورت )ازسازمانها(دربرابر خدمت، از محل كسب و مجاني 
. هزينه به دونوع خالص و ناخالص تقسيم مي شود. پولي برآورد شده و جزء هزينه منظور مي شود

هزينه خالص  هزينه ناخالص عبارت از هزينه خانوار بدون كسر فروش دست دوم كالاهاست و
هزينه خالص روزانه  5نمودار شماره . عبارت از هزينه ناخالص منهاي فروش دست دوم كالاهاست

مربوط به خانوارهاي شهري را برحسب واحد هزارتومان نشان مي دهد كه از سالنامه هاي آماري 
تهران و  بر اساس اين جدول استانهاي هرمزگان،.  مربوط به استانهاي مختلف به دست آمده است

تومان گرانترين استانهاي كشور براي  19913و 24131،23841قزوين به ترتيب با هزينه روزانه 
خانوارهاي شهري محسوب مي شوند و استانهاي ايلام، سيستان و بلوچستان وهمدان به ترتيب با 

  .ارزانترين استانهاي كشور براي خانوارهاي ساكن شهرها بوده اند 12536و 12426،  4935
  نرخ مهاجرت خارجي:  4نمودار

  
  سالنامه هاي آماري استانهاي مختلف: مأخذ  
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  هزينه روزانه خانوارهاي شهري:  5نمودار

  
  سالنامه  هاي آماري استانهاي مختلف: مأخذ    
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  آمار مورد استفاده در مدل:  1جدول 
R U Uy  استان  N T E 

5.3 0.00064 آذربايجان شرقي 10.6 0.0084 0.66673 16.35
10 0.001086 آذربايجان غربي 18 0.00656 0.60031 18.63

11.1 0.000889 اردبيل 23 0.00354 0.58266 17.95
11 0.003123 اصفهان 21.4 0.03506 0.83319 19.18
13.6 0.000803 ايلام 36.1 0.01238 0.60689 4.93
10.5 0.001496 بوشهر 22.8 0.0245 0.65157 15.98
13 0.006547 تهران 28 0.03407 0.91343 23.84

12.5 0.001057 چهار محال وبختياري 24.9 0.00599 0.51555 16.61
8.6 0.002779 خراسان  16.6 0.03332 0.68154 15.36
12.9 0.001248 خوزستان 27.7 0.00935 0.67218 15.72
11.7 0.000907 زنجان 23.2 0.00439 0.57987 15.22
10.6 0.003869 سمنان 26.8 0.03159 0.74704 13.96

10.9 0.00122 سيستان وبلوچستان 23.3 0.05427 0.49598 12.42
13.7 0.002469 فارس 26.4 0.02379 0.61172 18.32
 19.91 0.68052 0.01652 23 10.3 0.001603 قزوين
11.1 0.004435 قم 20.6 0.09204 0.9392 12.74

10.7 0.000854 كردستان 22.6 0.00638 0.59425 15.04
13.4 0.001502 كرمان 27 0.03402 0.58532 15.21
16.6 0.001851 كرمانشاه 35.3 0.00465 0.66794 15.39

15.6 0.003163 كهگيلويه وبويراحمد 39.9 0.00789 0.47642 18.32
9 0.001287 گلستان 17.8 0.01106 0.4917 14.42
 19.54 0.5388 0.00404 28.3 11.4 0.001697 گيلان
16.2 0.000708 لرستان 35.2 0.00581 0.59431 16.28
8 0.001219 مازندران 21.5 0.00655 0.5318 16.46
12.5 0.001713 مركزي 28.7 0.02491 0.68978 15.07
7.7 0.002564 هرمزگان 19.7 0.02315 0.47114 24.13
13.5 0.00165 همدان 26.2 0.00539 0.57582 12.53
7.4 0.002222 يزد 14.6 0.03738 0.79712 13.69

  سالنامه آماري استانهاي مختلف: منبع 
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  تحقيق ييافته ها) 6
مدل در نظر گرفته شده در اين تحقيق به دو صورت تصريح و برآورد شده است ، در تصريح اول ، 

خ بيكاري كل بر روي سرقت ساله و در تصريح دوم ، اثرات نر 24تا  15اثرات نرخ بيكاري جوانان 
  .مورد بررسي قرار گرفته است

  تصريح اول) 6- 1
ساله و ساير متغيرهاي جمعيت  24تا  15مدل مورد استفاده براي بررسي اثر نرخ بيكاري جوانان 

  :شناختي بر روي سرقت به صورت زير تصريح و برآورد شد
)7    (ENTUCR y 4321 ββββ ++++=  

R    ،بيانگر تعداد سرقتهاي واقع شده در هر يكصد هزار نفر جمعيت در هر استان است  
C   عرض از مبدا است و نشان دهنده تمام عوامل موثر بر سرقت است كه توسط متغيرهاي مستقل

  مدل قابل توضيح دادن نمي باشد،

yU  ساله در هر استان مي باشد،  24تا  15نان معرف نرخ بيكاري جوا  
T   بيان كننده نسبت شهرنشيني مي باشد و برابراست با نسبت جمعيت شهري به كل جمعيت

  كشوردر هر استان  
N   به كل  نيز نرخ مهاجرت خارجي است و نسبت تعداد افراد ساكن داراي تابعيت غير ايراني

  .جمعيت در هر استان را نشان ميدهد
E    ،متوسط هزينه روزانه خانوارهاي شهري به هزار تومان را براي هر استان نشان مي دهد  

  :نتايج حاصل از برآورد مدل در اين تصريح به صورت زير مي باشد 
)8   (ENTUR y 6164307054643666588 ///// ++++−=  

طوري  همان .نشان داده شده است 2 شماره ا جزئيات بيشتري در جدولضرايب تخمين زده شده ب
استيودنت ، ضرايب تخميني همگي به لحاظ  tكه در اين جدول مشخص است با توجه به آماره 

  :دار هستند و تفسير نتايج آن به صورت زير مي باشند  آماري معني
با افزايش نرخ بيكاري، تعداد  يعني .بين نرخ بيكاري و نرخ سرقت رابطه مستقيم وجود دارد

يك عدد  Eضريب تخميني . يابد صدهزار نفرجمعيت افزايش مي سرقتهاي اتفاق افتاده در هر يك
باشد  كه نشان دهنده رابطه مثبت بين هزينه روزانه خانوارهاي شهري و نرخ سرقت مي، مثبت است
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همچنين ضريب . يابد ميافزايش اده يعني با افزايش هزينه روزانه خانوارها، تعداد سرقت اتفاق افت
دهد كه بين نسبت شهرنشيني و نرخ سرقت رابطه مستقيم وجود دارد يعني  نيز نشان مي Tتخميني 

افزايش مهاجرت روستاييان به شهرها و هر دليل ديگري كه باعث افزايش جمعيت شهري نسبت به 
اين نتيجه، با توجه  .شود فتاده ميباعث افزايش تعداد سرقتهاي اتفاق ا ، شود كل جمعيت كشور مي

  .به اينكه كنترل جمعيت انبوه و متمركز مشكل است، منطقي مي باشد
به اين مفهوم كه  ، و بالاخره اينكه بين نرخ مهاجرت خارجي و نرخ سرقت رابطه مثبتي وجود دارد

عداد سرقتهاي صدهزار نفر جمعيت در هر استان، ت اتباع خارجي به ازاي  هر يك با افزايش تعداد
  .يابد اتفاق افتاده درهمان مقياس جمعيتي افزايش مي

  ضراب تخمين زده شده:  2جدول
 متغيرهاي مستقل ضرايب تخميني محاسباتي tآماره 

-4,733835 -588,6390 C 
2,817017 6,366087 yU 

3,150547 464, 5674 T 
3,244088 3070,428 N 
4,110149 16,64987 E 

2,15=−WD 15,6634=F 0,73 =2R   

                                                                                                                     يافته هاي تحقيق :مأخذ
                                                            

حاكي از معني داربودن كلـي مـدل در   ) آزمون معني داربودن كلي رگرسيون( Fهمچنين آزمون 

ايـن ميـزان حـاكي از آن    . درصد مي باشـد   73نيز برابر با  2R ميزان ضريب. درصد است 95سطح 
درصد از تغييرات نرخ سرقت توسط متغيرهاي معرفي شده در مدل قابل توضـيح  73است كه حدود 

WDواتسون ،-آماره دوربين. است ، نيز كه نشان دهنده وجود يا عدم وجـود خـود همبسـتگي    −
است از وضعيت مناسبي برخوردار است و عدد به دست آمده نشان مي دهد در مدل مورد نظر خود 

  .همبستگي وجود ندارد
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  تصريح دوم) 1- 6
مدل مورد استفاده براي بررسي اثر نرخ بيكاري كل و ساير متغيرهاي جمعيت شناختي بر روي 

  :سرقت به صورت زير تصريح و برآورد شد
)9                (                                   ENTUCR 4321 ββββ ++++=  

C   عرض از مبدا است و نشان دهنده تمام عوامل موثر بر سرقت است كه توسط متغيرهاي مستقل
  مدل قابل توضيح دادن نمي باشد،

R    يكصد هزار نفر جمعيت در هر استان است، بيانگر تعداد سرقتهاي واقع شده در هر  
U   ،معرف نرخ بيكاري كل در هر استان مي باشد  
T   بيان كننده نسبت شهرنشيني مي باشد و برابراست با نسبت جمعيت شهري به كل جمعيت

  كشوردر هر استان  
N    مهاجرت خارجي است و نسبت تعداد افراد ساكن داراي تابعيت غير ايراني به كل نيز نرخ

  .جمعيت در هر استان را نشان ميدهد
E    ،متوسط هزينه روزانه خانوارهاي شهري به هزار تومان را براي هر استان نشان مي دهد  

  :ير مي باشد نتايج حاصل از برآورد مدل در اين تصريح به صورت ز
)10                                  (

ENTUR y 8851532869843994103952 ///// ++++−=  
همان طوري  .نشان داده شده است 3 شماره ضرايب تخمين زده شده با جزئيات بيشتري در جدول

كه در اين جدول مشخص است، نتايج بدست آمده در اين تصريح و نوع ارتباط بين متغيرهاي 
استودنت  tبا اين تفاوت كه در اين تصريح آماره  .ت مشابه تصريح اول استمعرفي شده و نرخ سرق

مي باشد و به جهت معنادار بودن، از سطح اطمينان كمتري نسبت  2براي متغير بيكاري كمتر از عدد 
  .به مدل قبل برخوردار است
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  ضراب تخمين زده شده:  3جدول
 متغيرهاي مستقل ضرايب تخميني محاسباتي tآماره 

-3.930267 -52.3952 C 

1,828321 10.94539 U 

2,745486 439.8345 T 

2,809240 2869.314 N 

3,631495 15.88526 E 

=−WD 2.19 =F 12.484 =2R  0.68 

                                                                                                     يافته هاي تحقيق :مأخذ
                                                   

حاكي از معني داربودن كلي ) آزمون معني داربودن كلي رگرسيون( Fهمچنين آزمون          

اين ميزان حاكي . درصد مي باشد  68نيز برابر با  2Rميزان ضريب . درصد است 95مدل در سطح 
درصد از تغييرات نرخ سرقت توسط متغيرهاي معرفي شده در مدل قابل   68از آن است كه حدود 

WDواتسون ،-آماره دوربين. وضيح استت ، نيز كه نشان دهنده وجود يا عدم وجود خود  −
همبستگي است از وضعيت مناسبي برخوردار است و عدد به دست آمده نشان مي دهد در مدل 

  .مورد نظر خود همبستگي وجود ندارد
  بحث و نتيجه گيري ) 7

ارتباط بين بيكاري و شهرنشيني با تعداد سرقتهاي اتفاق افتاده بين در اين مقاله به دنبال يافتن 
 15براي بررسي اين رابطه هم از نرخ بيكاري كل و هم نرخ بيكاري جوانان  .استانهاي كشور هستيم

ساله استفاده كرده ايم و همچنين از نسبت جمعيت شهري هر استان به جمعيت كل آن استان  24تا 
به علاوه متغيرهاي كنترلي ديگري نيز در اين تحقيق . شيني استفاده كرده ايمبه عنوان نسبت شهر ن

. نرخ مهاجرت خارجي و هزينه روزانه خانوارهاي شهري  :مورد بررسي قرار گرفتند كه عبارتند از
ساله و نرخ سرقت رابطه  24تا  15دهند كه بين نرخ بيكاري جوان  نتايج بدست آمده نشان مي

وجود دارد وارتباط بين نرخ بيكاري كل و نرخ سرقت نيز مثبت است اما از  داري مثبتي معني
ساله و به تبع آن  24تا  15معناداري كمتري برخوردار است ، يعني با افزايش نرخ بيكاري جوانان 



  
  
  
  
  
  

  147                                      مقايسه بين استاني اثرات بيكاري و شهرنشيني بر سرقت در ايران 

       افزايش نرخ بيكاري كل، تعداد سرقتهاي اتفاق افتاده در هر يكصد هزار نفر جمعيت افزايش 
دهد كه با افزايش نسبت شهرنشيني ، نرخ سرقت نيز  دست آمده نشان مي مچنين نتايج بهه .مي يابد

افزايش مي يابد و بين نرخ سرقت و نسبت شهرنشيني رابطه مثبت و به لحاظ آماري معناداري وجود 
  .دارد 

به عبارت ديگر افزايش بي رويه جمعيت شهري كه به طور عمده ناشـي از مهـاجرت روسـتاييان بـه     
معضلي ديگر را نيز بنام  ،هرها بوده، علاوه بر اينكه باعث افزايش نرخ بيكاري در شهرها شده استش

بيكاري علاوه بر دلايل اقتصادي به دلايل فرهنگي نيز زمينـه  . پديده حاشيه نشيني در پي داشته است
ت رفـاهي  همچنين سكونت در حواشي شهرها با كمترين امكانا. ساز بروز جرم و بزهكاري مي شود

اين تحقيق و نتايج آن ، ضرورت .و اجتماعي نيز ، زمينه و موقعيت بروز بزهكاري را فراهم مي نمايد
توجه به گسترش جرايم بخصوص در شهرها را از آن جهت مورد توجه و تاكيد قرار مـي دهـد كـه    

ابق بخش عظيم جمعيت شهرها را مهاجران تشكيل مي دهنـد كـه برخـي از آنهـا بـه دليـل عـدم تط ـ       
اجتماعي با محيط جديد ، جرايم و انحرافات فراواني را مرتكب مي شوند و عـلاوه بـر ايـن معمـولاَ     
بخش اعظم مهاجران به دليل نداشتن تخصصهاي لازم و فقدان مهارتهاي كافي ، قسمتي از بيكـاران  

باعـث   آشكار و بخش عظيمي از بيكاران پنهان را در شهرها تشكيل مي دهند كه اين مسايل همگـي 
  .افزايش جرايم و نرخ سرقت در شهرها مي شود

همچنين بر اساس ساير يافته هاي اين تحقيق، با افزايش نرخ مهاجرت اتباع خارجي، نيز نرخ سرقت 
اكثر اتباع خارجي كه در كشور ما حضور دارند ، اتباع افغاني مي باشند كه حضور . يابد افزايش مي

        نشان داده شده است پررنگتر  1شماره طور كه در جدول آنها در برخي استانهاي كشور همان
اين بخش از مهاجران نيز به دليل افزايش جمعيت فعال كشور، از يك طرف باعث . مي باشد

افزايش بيكاري در ميان اتباع داخلي مي شوند كه اين موضوع همانطور كه قبلاَ گفته شد باعث 
از طرف ديگر با توجه به اينكه بسياري از اين اتباع به  افزايش جرم و سرقت در جامعه مي شود ،

دور از خانواده هاي خود مشغول زندگي در ايران مي باشند و با مناسبات فرهنگي ، اجتماعي و 
اسلامي خانواده هاي ايراني همخواني كافي ندارند و همچنين ترسي از شناخته شدن به عنوان يك 

  . جرم و بزه در ميان آنها بيشتر مي شودمجرم ندارند ، لاجرم زمينه ايجاد 
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از ديگر نتايج تحقيق مي توان به رابطه مثبت بين نرخ سرقت، وهزينه روزانه خانوارهاي شهري، 
يابد كه نتيجه معقولي به نظر مي رسد  اشاره كرد يعني با افزايش اين هزينه، نرخ سرقت افزايش مي

        رهنگي و اجتماعي، افزايش هزينه خانوارها يعني صرف نظر از اعتقادات مذهبي و مناسبات ف
البته آستانه وقوع جرم براي همه افراد يكسان نمي باشد، به  .مي تواند منجر به افزايش جرم شود

عنوان نمونه هرچه اعتقادات مذهبي يك شخص بيشتر و قويتر باشد، تاثير بسزايي در كاهش تمايل 
اينكه هزينه ها افزايش يابد و در خيلي افراد ممكن است وي براي انجام جرم خواهد گذاشت ولو 

اعتقادات مذهبي و فرهنگي و اجتماعي به نحوي باشد كه هر چقدر هم هزينه خانوار افزايش يابد، 
  .شخص حاضر به ارتكاب جرم نشود 

دهد كه سياستگذاران كشور براي كاهش جرايم مربوط به  در مجموع، نتايج اين تحقيق نشان مي
بايست به عوامل  مي ، و قضايي معطوف نمايند پيش از اينكه توجه خود را به مسايل انتظامي سرقت

تلاش براي ايجاد رونق و رشد اقتصادي جهت كاهش نرخ . افزايش جرم توجه بيشتري داشته باشند
  .تواند از جمله اين علاجها باشد بيكاري وافزايش درآمد خانوارها مي

تواند باعث  تاييان و افزايش امكانات و فرصتهاي شغلي براي آنها ميهمچنين توجه بيشتر به روس
به . كاهش تمايل آنها براي مهاجرت به شهرها شود و در نتيجه نسبت شهرنشيني را كاهش دهد

علاوه وجود اتباع خارجي بيشتر در هر استان كه عمدتاً از كشورهاي همسايه به ايران مهاجرت 
به صورت غير قانوني وارد كشور شده اند، طبق اين تحقيق يكي از عوامل نموده اند و اكثر آنان نيز 

ولين زيربط تصميمات قويتري ئجا دارد مس  .اثر گذار بر افزايش ميزان سرقت در استانها بوده است
در كنار همه  .در جهت كاهش حضور اين افراد بويژه حضور غير قانوني آنان در كشور اتخاذ نمايند

از يك طرف با  بايد آيد، موزشهاي لازم فرهنگي و اعتقادي نيز ضروري به نظر مياينها افزايش آ
آموزش به موقع و فرهنگسازيهاي مناسب و از طرف ديگر با ترويج مسايل ديني واعتقادي، زشت 
بودن جرم سرقت را بيش از پيش براي همگان روشن ساخت تا به صرف پردرآمد بودن سرقت و 

به عبارت ديگر بايد  .اي قانوني، يك شخص مرتكب انجام سرقت نشودكم درآمد بودن فعاليته
اقداماتي انجام داد تا آستانه وقوع جرم براي افراد جامعه از نظر درآمدي بسيار بالا رود، كه پيشنهاد 

  . قرار گيرد شود اين مورد آخر توسط محققان ديگر مورد بررسي دقيق علمي مي
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